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Vzhledem k nevyhovujici objektivité soucasné vyuzivanych meéritek dostiho-
vého vykonu, ktery je zakladnim predpokladem dalsi efektivni selekce v cho-
vu anglického plnokrevnika, predkladame modelovy navrh bodovaciho systé-
mu, ktery vychazi z pevnych, pfedem stanovenych zasad, umoznujicich kritiku
rovinové dostihové kariéry triletého koné bez vlivu hodnoticiho subjektu a po-
skytujicich moznost rychlého mechanického zpracovani. Systém vychézi z ofi-
cialnich vysledku, jez nabizi nova kvalitativni kategorizace koni nastoupena
v roce 1980, pii vyuziti korekei hlavnich exogennich faktorti a zohlednéni ge-
netickych a dalSich biologickych zdkonitosti. Modelovy navrh je demonstrovan
na ro¢niku triletych koni a statisticky vyhodnocen ve srovnéni s dosud vyuzi-
vanym Generalnim handicapem. V praci byla prokédzédna prakticka redlnost
tohoto objektivniho systému, ktery respektuje specifické podminky CSSR. Vlast-
ni praktickd podoba si vSak vyzada nékteré dalsi Upravy navazujici na pied-
chozi stabilizaci zakladnich pravidel dostihovych propozic.

plnokrevnik; vykonnost; dostihy; selekéni kritérium

SoucCasny stav a objektivita mé&Fitek vyuZivanych k oceriovdni a od-
hadu schopnosti dostihového vykonu v chovu anglického plnokrevnika
zcela nevyhovuje. Diivodem je zejména absolutni neméFitelnost dostiho-
vého vykonu a velky podil subjektivniho faktoru pri relativizaci koni.
Tato skute€nost vede Casto ke zkresleni faktické fenotypové schopnosti da-
ného jedince s eventudlni naslednou genotypovou kontraselekci. Situace je
(dostihovou vykonnost) bylo dosaZeno jiZ pomérné $pic¢kové Grovné, pii
malé genotypové promeénlivosti a zvySené genetické podobnosti jedinct,
coZ doklddaji i niZ8i frekvence hemotypi (Kaminski, Nicolas,
1982). Zdroje selekéniho tlaku pro redlnou efektivni genotypovou selekci
jsou tedy malé a mira moZného zkresleni manifestovaného genotypu
znacna. Je to dano nizkou heritabilitou a Sifkou spektra znakl Ci vlast-
nosti, které se na vysledném dostihovém vykonu podileji, v€etn& mnoZstvi
vyznamné plisobicich exogennich faktorti vn&j$iho prostfedi.

Uvedend fakta znac¢né komplikuji nejen moZnost objektivniho po-
souzeni vykonnosti jednotlivych koni, ale i realizaci kontroly dédic-
nosti vykonnosti, kterd je prFi efektivni selekci nizce dédivych vlast-
nosti nepostradatelna. Hledani jinych, pop¥. rozhodujicich kritérii dosti-
hové vykonnosti, kterd by umoZnila pFesné&jsi a efektivn&j$i selekci
v chovu anglického plnokrevnika, je tedy nezbytnou potiebou.
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LITERARNI PREHLED

Ur¢ity pohled na zpusoby a obtize pii hodnoceni vykonnosti u anglickych
plnokrevnikt jsme jiz predlozili v nagich drivéjsich pracich v souvislosti s hodno-
cenim plemenné hodnoty plnokrevnikti (Jelinek, 1981, 1982, 1983a,b). V tvodu
jsme jiZz pripomenuli znaény vliv exogennich faktorti na dostihovou vykonnost,
k nimz patfi zejména odchov, vyziva, zplisob a turoven tréninku, meneZovani koni
do dostihu, podet startti za ¢éasovou jednotku, kvalita jezdce, forma koné, taktika
jizdy, prabéh dostihu, stav a kvalita dostihové dréhy, délka drahy, nesena hmot-
nost, vék koné, psychicky stav atd.

K jednotlivym prostitedovym i vnéj$im ¢initeltim pri vykonnosti anglickych
plnokrevniki se vyjadruji zejména Artz (1961), Buttgereit (1968), Kle-
ment (1965, 1973), DuSek (1975a), Hecker (1974), Rudolf (1976), Neisser
(1976), Watanabe (1977), Jelinek (1983b) a jini,

K vlastnimu hodnoceni dostihové vykonnosti jsou v rtznych zemich vyuzivana
ruzna kritéria a probihad diskuse o jejich vyhodnosti. Objektivita kaZdého takového
selekéniho hlediska je poznamenana citelnym pilisobenim exogennich faktord, coZ
naznacuje jiz samotna heritabilita tohoto komplexu znakt a vlastnosti, ktera se pro
dostihovou vykonnost v nagich podminkach pohybuje v priméru v rozmezi 0,30 az
0,35, se znac¢nou proménlivosti. Jejim stanovenim se zabyvala rada autorti, jejichz
prehled uvadi Du$ek (1981).

VétSina autorti se shoduje v nazoru, Ze z dosud vyuzivanych méritek je nejvy-
hodnéjsi hodnoceni pomoci Generilniho handicapu (napf.- Schwark, Neisser,
1971; DuSek, 1977, 1980 aj.). Na jeho nedostatky viak upozoriuje zejména Kle-
ment (1975), Rudolf (1976), Neisser (1976) a Jelinek (1983a). V zadném
pripadé nelze tedy povazovat Generalni handicap za optimalni objektivni méiitko.
DusSek (1977) povaZuje za nejobjektivnéjsi standardizovanou odchylku General-

(x; — X)

niho handicapu vypoéitanou podle vzorce za pomoci priuméru & a smé-

rodatné odchylky (s) vzdy prislu§ného roéniku. Na jeji obtizné vyuziti pii objektiv-
nim odhadu vykonnosti plnokrevnikii v souvislosti s porusenim normality rozdéleni
u vétsiny ro¢nikti vSak upozoriiuje Jelinek (1983a) a doporuéuje, pokud nebude
vyvinuto jiné, objektivnéjsi kritérium, pouzit absolutnich .hodnot Generalniho han-
dicapu bez dalsi korekce.

Druha c¢ast autort doporuéuje metody hodnoceni na zikladé sumy vyhranych
dotaci v dostizich s rtznymi modifikacemi.

Nejjednodussi zpusob je hodnoceni podle absolutni penézni &astky, kterou vy-
hrali potomeci plemenika. Tato metoda viak je méné informativni a vysledek muze
byt jednou nebo nékolika mélo §pi¢kovymi individualitami znaéné zkreslen.

Presnéjsi jsou relativizujici modifikace a systémy raznych indext stiedni
vyhry. Longhlin (1943) uvadi index pro hodnoceni plnokrevnikd na bazi vy-
hranych dotaci. Na nevhodnost této metody v nagich podminkéch poukazuje Du -
Sek (1975b, 1980).

»Coefficient de ressuté“ podle Essese u naSich plemenik(i demonstruje V a -
nourek (1967). Vanourek (1969) publikoval také vypolet koeficientu uspés-
nosti. Uréitou modifikaci je metoda procentualni tispésnosti, ktera porovnava podil
uspéSného potomstva rodi¢t vyuzivaného v rovinovych dostizich s nedsp&inym po-
dilem, vyjadfeny v procentech (Wolter, 1975). Deskur (1979 — cit. Swid-
zinsk4, 1983) prosazuje tzv. individudlni koeficient tspé¥nosti (IKU), dany po-
mérem vyhrané sumy konkrétniho koné a stifedni vyhry jeho vrstevniki. Nagel
vysoké vazby mezi IKU a hodnotami handicapu. Vyuziti primérného IKU u klisen
anglického plnokrevnika v Polsku demonstruje Swidzinska (1983). :

Tieti ¢ast autortt doporu¢uje k hodnoceni vykonnosti piedeviim vitézstyi, ¢i
umisténi koni v dostizich. Watanabe (1976) hodnoti jednotlivé koné podle ,,dé-
lek“ pri dobéhu do cile. Vitézstvi koni a jejich pripadné umisténi v dostizich je
vyuzivano pro stanoveni dostihové tfidy v SSSR, které po prislu§sném bodovém
ohodnoceni spolu s limitovanou rychlosti jsou zékladem hodnoceni dostihové vy-
konnosti plnokrevnikit (Rjabovoj et al, 1974). Bodové ocenéni roéniku triletych
je podstatou metody ,vykonnostniho indexu, ktery navrhl Dugek (1968). Navrh
klasifikaéni soustavy plnokrevnych hiebci podle vysledktt potomstva v dostizich
klasickych a srovnavacich bez penalit predklidd na bazi bodového ocenéni Mi -
sat (1976).

Ctvrtym kritériem pii posuzovani dostihové vykonnosti je dosazeny é&as. Od-
had plemenné hodnoty plnokrevnych hiebct podle redukovaného éasu predklada
Watanabe (1976). Problematice rychlosti jako selekénimu kritériu vénuje po-
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zornost Hecker (1974). O vyuziti obdobného systému méreni tzv. ,zakladni do-
stihové rychlosti na 400 m informuje Rudolf (1976). Vysoké pozitivni vazby
mezi absolutni rychlosti primérnou ¢i nejvys$si a dostihovou vykonnosti, event.
Generalnim handicapem, prokazuje Neisser (1976). Z tésnosti vazeb rychlosti
a dostihové vykonnosti vychazi i Pern (1973). Tato vazba je i podstatou stanove-
nych limitnich ¢asti’ v selekénim planu plnokrevnika na léta 1971 az 1980 v SSSR,
které zverejnili Rjabovoj et al. (1974). K otdzkdm dostihového casu se dale vy-
jadfuje fada autort a ukazuje se, e tomuto kritériu bude v budoucnu tfeba véno-
vat i u nas znaénou pozornost, a to v souvislosti nejen s vlastni klasifikaci vykon-
nosti, ale i s rozvojem a kvalitou tréninkové prace dostihovych koni.

Kromé rychlosti je treba prihlizet i k optimélni distanéni schopnosti koné,
ktera se vedle ostatnich méritek dostihové vykonnosti prosazuje jako pomocné se-
lekéni hledisko. K této otdzce se vyjadiuje z nasich autort zejména DuSek (1968).
Jinou variantu posouzeni distanénich schopnosti navrhl a demonstruje Jelinek
(1981).

Z uvedené dokumentace je ziejmé, ze v ramci naSeho dostihového provozu je
dosud pravem jako zaklad hodnoceni vyuZivan predevSim Generdlni handicap.
Presto vSak toto kritérium obsahuje znaény podil subjektivniho faktoru a nepres-
nosti. Soucéasny zménény systém vykonnostnich zkousSek (kategorizace dostiht) na-
bizi za uréitych pfedpokladi a podminek hledani relativné objektivnéjsich systému
hodnoceni vykonnosti, coz je cilem predlozené prace.

MATERIAL A METODA

Navrh systému bodového hodnoceni je obdobou stanoveni vykonnosti rovi-
novych dostihovych koni v roéniku tfiletych pti vyuZziti Generalniho handicapu
(Gh). Cilem je vSak vyssi stupenn objektivity hodnoceni dostihovych kariér jednot-
livych zvirat, pri respektovani predem pevné stanovenych zasad, s vyloudenim vli-
vu hodnoticiho subjektu a umozZiujici mechanické zpracovani.

Systém prihlizi ke zptsobu rozmisténi koni do vykonnostnich skupin stanove-
nych dostihovymi propozicemi CSR pro rok 1980. Vlastni oceriovani koni vychazi
z modelové navrzené bodové hodnoty pro vykonnostni skupiny jednotlivych dosti-
hi, pri respektovani opakovatelnosti vykonu koné jako zavazného genetického uka-
zatele. Bodové rozpéti za opakovatelnost dostihového vykonu zohlednuje priblizny
prubéh koeficientu opakovatelnosti pro dostihovou vykonnost.

Koeficient dédivosti dostihové vykonnosti je pro tyto potfeby uvazovan v me-
zich 0,30 az 0,35.

Vedle zakladniho bodového ocenéni jsou navrzeny ¢tyii druhy bodovych ko-
rekci pro rozhodujici exogenni faktory, které ptisobi piri vlastni manifestaci dosti-
hového vykonu koné v prubéhu dostihu, pricemz korekce za velikost startujiciho
dostihového pole je odvozena z krivky pravdépodobnosti vitézstvi, resp. umisténi.
Vyznamova vaha jednotlivych korekei vychézi z predpokladaného vlivu konkrétnich
vnéjsich faktorti, jak plyne z literarni dokumentace i z naseho sledovani. Navrh
vyuzivad vyroku RDTK a dostihové zpravy, takZe hodnoceni koni lze v zasadé pro-
vadét pomoci vypocéetni techniky a je nezavislé na vuli zpracovavajiciho subjektu.

Pro demonstraci redlnosti praktického pouziti navrzeného systému byl prove-
den modelovy vypocéet bodovych hodnot kompletniho roé¢niku anglickych plnokrev-
nika (n '= 129), kterfi ukondéili provérku vykonnosti Generalnim handicapem tii-
letych v roce 1980, tj. v prvnim roce zavedeni kategorizace dostihového provozu
v CSSR. Ze sledovaného souboru byli vypu$téni koné& zahraniénich majiteli, dale
koné, ktefi v daném roce startovali méné nez trikrat, a koné, jejichz starty se ne-
realizovaly na dostihové draze ve Velké Chuchli (n = 48).

Poradi konkrétnich koni v roéniku podle Gh a zjisténé bodové hodnoty byly
vzajemné korelovany, byla nalezena statisticka signifikance, provedena regresni
analyza a . vyvozeny zavéry. Dale byl vypoéten neparametricky Spearmantv koefi-
cient korelace potradi a stanovena jeho prukaznost.

Shodny postup, mimo testu poradi, byl zachovan i pii srovnéni absolutnich
hodnot Gh a vypoéitanych absolutnich bodovych hodnot jednotlivych koni.

Protoze bodova hodnota je témér dvojnasobna nez absolutni hodnota Gh, bylo
dale obdobné vziajemné srovnani korelovdno mezi absolutni hodnotu Gh a polovi¢-
nim bodovym ziskem jednotlivych koni a provedena regresni analyza.

Pro ilustraci byla demonstroviana korelace a regresni analyza mezi ziskanou
bodovou hodnotou koni a jejich sumou vyhranych dotaci.

Z nalezenych porovnani byly vyvozeny praktické zavéry a navrh na moznost
vyuziti v praxi.
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VYSLEDKY

Navrh systému bodového hodnoceni rovinové dostihové vykonnosti

Systém hodnoceni vychazi z dostihovych kariér jednotlivych zvifat,
pri respektovani pevné stanovenych zasad a zplisobu rozdéleni koni
do vykonnostnich skupin v roce 1980 (proto uZivdme nazev skupina a ni-
koliv kategorie).

K miZe pfi nejlepSim vysledku, tj. desetindsobném opakovaném
stejné hodnotném nejlep$im vykonu, a po zahrnuti vSech maximé&lnich
opravujicich korekci dosdhnout horni hranice +209 bodd a nejni#$i —30
bodd. Celkovy rozsah zékladni stupnice bez korekci je 0 aZ 175 bodi.
Maximélni moZny rozsah systému je 239 bodf, wvéetn& teoreticky moZ-
nych dprav. Podminkou hodnoceni jsou nejménég t¥i starty v dostihové
sezoné (ve zpracovaném hodnoceni jsou zahrnuty pouze starty ve Velké
Chuchli).

Zakladem bodového systému je desetibodova baze, kterd predstavuje
hodnotu zmény jednoho pofadi kon& v dostihu. Bodova hodnota konkrét-
nich dostihdi je vymezena pfislu$nou vykonnostni skupinou, do niZ je
kifi zafazen podle propozic Statniho zavodists, platnych v roce 1980.

Zéakladni bodovd hodnota ziskand za umisténi kon& v dostihu p¥i-
sluSné skupiny predpokladd, Ze vitézny kiii niZ$i skupiny automaticky
pfechazi do skupiny vy38i, tzn., Ze m4 shodny bodovy zisk jako posledni
platné umisténi ve vy$8i skuping, coZ je ¢tvrté misto. Pfedklddany systém
precizuje bodovou hodnotu za umist&ni kon& a? do Sestého mista. Ne-
umistény kil (Sesty) méa tedy stejnou bodovou hodnotu jako t¥eti ki
v dostihu o skupinu niZe. Prvni vykonnostni skupina je shodn& s propo-
zicemi rozliSena na skupinu Ib a Ia a hodnota Ia skupiny je povySena
0 polovinu zékladni bodové béze, tj. 5 bodii. Toto [povySeni ma respekto-
vat lepSi spole¢nost koni dlastnicich se nejdfileZitéjSich dostihd.

Vedle zékladni bodové hodnoty ziskané za pFislusny dostih je pro-
vadéna dprava bodii podle daldich hlavnich ovliviiujicich exogennich
faktordi, a to: opakovatelnost stejného vykonu, zpfisob, jakym se Kkiii
v dostihu umistil, poget startujicich koni v dostihovém poli, kvalita jezdce
a hloubka dostihové dréhy. ,

V tab. I jsou uvedeny navrZené bodové hodnoty pro jednotlivé v§-
konnostni skupiny koni, vEetn& korekce opakovatelnosti stejného vy§-
konu, tj. podle zédsad uvedeného metodického postupu. Bodovd hodnota
za pét opakovanych stejnych vykonii pfedstavuje jednu bodovou bazi, tj.
10 bodd, a rovna se vyznamnosti zm&ny umisténi kon& o jedno pofadi.

Kiifi, ktery startoval nejmén& dvakréat ve vys$i skupind a neumfistil
se, je bodovE hodnocen pouze za prvni a dal¥f vysledek v niZ$ich sku-
pinach, kde se nejmén& jednou umistil. Do vysledného bodového prii-
mé&ru koné& se vSak zapolitdvd jeden nejp¥Fiznivijsi bodovy zisk za ne-
umisténi v nejbliZe vy$8i skuping, neZ ve které se dokézal umistit. Ten-
to pfistup je zvolen proto, aby nedochézelo k neopravnénému nadhodno-
covéani chybn& meneZovanych koni do vy$Sich kategorii dostihd.

Ziskand zékladni hodnota, ktera p¥ihliZi k opakovatelnosti vykonu,
je déle korigovéana takto:

1. Za zplisob umistédni v dostihu — oprava je provadéna
bodovou ztratou v relaci 1/2 bodu za ka*dou ,platnou“ délku od hod-
noceného jedince k vitéznému koni v cili. Délky se zahrnuji od 1/2
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1. Navrzené bodové hodnoty pro jednotlivé vykonnostni skupiny koni — The score
values proposed for different performance groups of horses

Skupina | Umisténi | 1X 2% 3¢ 4% 5ix 6 X ‘ 7 | 8x | 9x | 10X
1 175 | 178 | 181 | 183 | 185 | 187 189 |191 | 193 | 195
2 |165 |168 |11 |173 | 175 | 177 | 179 | 181 |183 |185
i 3 f155 | 158 | 161 | 163 |165 | 167 |169 | 171 |173 |175
4 | 145 |148 | 151 [153 | 155 |157 | 159 |161 | 163 | 165
5 135 | 138 | 141 | 143 | 145 |147 | 149 | 151 | 153 | 155
N |120 |117 | 114 | 112 | 110 | 108 |106 | 104 |102 | 100

1 170
2 |160 | 163 | 166 | 168 | 170 | 172 | 174 | 176 |178 | 180
3 150 | 153 | 156 |158 | 160 |162 | 164 | 166 |168 | 170
i 4 (140 143 | 146 |148 | 150 | 152 | 154 | 156 |158 | 160
5 130 |133 | 136 138 | 140 | 142 | 144 | 146 |148 | 150
N 120 |17 |14 112 110 | 108 | 106 | 104 | 102 | 100

1 140 |

2 |130 |133 |136 | 138 | 140 | 142 | 144 | 146 |148 | 150
3 120 1123 | 126 |128 | 130 [132 | 134 | 136 |138 | 140
- 4 110 [113 | 116 | 118 | 120 | 122 |124 | 126 |128 |130
5 /100 |103 | 106 |108 | 110 |112 | 114 | 116 |118 | 120
N 9 | 87 | 84 | 82 | 80 | 8 | 76 | 4| 12 | 70

1 110
2 100 | 103 | 106 | 108 | 110 |112 | 114 |116 |118 | 120
3 90 | 93 | 96 | o8 [100 |102 |104 | 106 |108 |110
e 4 80 | 8 | 8 | 8 | 90 | 92 | 94 | 96 | 98 | 100
5 70 | 73 | 76 | 78 | 80 | 82 | 84 | 8 | 8 | 9
N 60 | 57 | 54 | 52 | 50 | 48 | 46 | 44 | 42 | 40

1 80
2 720 | 73 | 76 | 78 | 80 | 82 | 84 | 8 | 88 | 90
3 60 | 63 | 66 | 68 | 70 | 72 | 74 | 76 | 78 | 80
il 4 50 | 53 | 56 | 58 | 60 | 62 | 64 | 66 | 68 | 70
5 40 | 43 | 46 | 48 | 50 | 52 | 54 | 56 | 58 | 60
N 30 | 27 | 24 | 22 | 20 | 18 | 16 | 14| 12 | 10

1 50
2 40 | 43 | 46 | 48 | 50 | 52 | 54 | 56 | 58 | 60
3 30 | 33 | 36 | 38 | 40 | 42 | 44 | 46 | 48 | 50
¥ 4 20 | 23 | 26 | 28 | 30 | 32 | 34 | 36 | 38 | 40
| 5 10| 13|16 | 18| 20 | 22 ] 24 | 26 | 28 | 30
| N 10 |-3 |—6 |-8 |10 |12 |-14 |~16 |18 |-20
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vySe a zaokrouhluji se na celky v neprospéch koné. ,Platnou dél-
kou“ se rozumi délka po odpoCtu tolika délek, kolikaty se kiii
umistil, minus 1. Vypocet je odvozen od modelu jakéhosi standard-
niho dobéhu, ktery predpokladd, Ze kon& dob&hnou do cile v pofadi
pfesné po jedné délce za sebou a maji v tomto pfipadé ztratu nulo-
vou. Napf. Ctvrty kéil, majici celkovou ztrdtu na vitéze 6 1/4 délky,
bude tedy penalizovdn ztrdtou 1,5 bod@ za t¥i ,platné délky“. Uve-
dend 1/4 délky neni brana v Gvahu. Kiifi, ktery dob&hl 20 délek za
predchazejicim koném (vyrok ,daleko“), klesd o 10 bodd, coZ pred-
stavuje hodnotu zmeény jednoho pofadi. Kaii, ktery zvitézil vyrokem
»lehce® nebo ,zadrZeng®, ziskdva navic 2 body a za vyrok ,jistd
1 bod.

2. Za velikost dostihového pole — oprava je provad&na
v poli od 7 do 18 startujicich koni (souCasn& pripustné mnoZstvi ko-
ni na dostihové draze ve Velké Chuchli). Zakladem korekce je zvy-
hodnéni bodovym ziskem max. 5 bodd (tj. 1/2 bodové baze za zménu
umisténi). RozvrZeni bodli vychazi z priib&hu kiivky pravd&podob-
nosti mozného stejného vykonu kon&. Vlastni korekce je provad&na
teprve v poli 7 az 18 zvifat, protoZe se predpoklada, Ze do 7 koni je
vliv rozsahu startujiciho pole maly. Do 6 startujicich je tedy korekce
nulova, u 7 az 10 koni vcetn& je provadéna zvySenim o 0,25 bodu
a u 11 aZ 18 koni po 0,5 bodu za kaZdého dalsiho kon& na startu.

3. Za kvalitu jezdce — bodovy zisk je upravovan zvyhodnénim
koné& podle rozliSeni licence jezdcti v maximalnim rozsahu o 5 bodd.
Vliv konkrétnich jezdc@ uvnitf¥ té&chto kategorii nelze ze soutasné
dostihové dokumentace objektivng postihnout. Zakladni bodové hod-
noceni se nezvy$uje, jde-li o jezdce ,Z%okej“. V pfipad& jezdce s li-
cenci ,jezdec” se k bodovému vysledku pfictou 2 body, u jezdce ,, ama-
téra® 4 body a u jezdce ,utnd“ 5 bodd.

4. Za kvalitu dostihové drahy — korekce se provadi pouze
v pfipadé hluboké drdhy pfictenim bodového zisku 2 body. Dréha
dobrd, tvrdd a mékka ve smyslu oficidlni dostihové zpravy korigo-
vana neni.

Zpusob vypocétu vysledné bodové hodnoty koné a jeho aplikace
na roéniku t¥iletych plnokrevniki v CSSR

K zakladnimu bodovému zisku kong&, ktery pFihliZi k opakovatelnosti
vykonu ve smyslu tab. I, se pFi¢tou (odectou) prislu§né body za korekce,
tzn. zplisob umisténi, velikost dostihového pole, kvalitu jezdce a hloubku
dostihové dréahy, v kaZdém dostihu samostatng.

Vysledna bodovd hodnota koné se zjisti tak, Ze celkovy soudet bo-
dového zisku v dostihové sezon& se vydsli poltem startd. P¥iklad vy-
pocCtu je uveden v tab. II.

Vzijemné posouzeni obou systémiu hodnoceni

KoneCné vysledky koni ziskané navrZenym bodovym systémem po-
skytly tyto zdkladni statistické charakteristiky ve sravndni s Generalnim
handicapem:
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Systém hodnoceni

Ukazatel
bodovy Generalni handicap
n 129 129
% 60,50 55,83
Sy 3,99 1,22
S 45,32 13,85
v% 74,9 24,8
Xins 176,5 87,0
Xom —13,22 28,5
Variacni rozpéti 189,72 58,5

Pfes znacné zvétSeni variatniho rozpéti celého souboru koni hod-
nocenych bodovanim je zfejmé, Ze nalezené priiméry (x) obou systémi
se vyznamné nelisi. U bodového systému se vSak vyrazné zvétSila pro-
meénlivost jednotlivych variant, coZ teoreticky umoZiiuje znatelngj$i od-
liSeni kvality jednotlivgch koni podle jejich dostihovych kariér (Gh na-
opak Casto nivelizuje celou skupinu dvou aZ péti koni do jedné kvalita-
tivni Grovné).

Uvedené skuteCnosti byly demonstrovany na modelovém vypoctu
a zvy3enim smérodatné odchylky véetné variaéniho koeficientu vysledkii
bodového systému.

V dal8im postupu byla pro3etfena mira t&snosti vztahti vysledkd hod-
noceni koni ob&ma systémy pomoci korela¢niho koeficientu a regresni
analyzy. »

Korela¢ni a regresni analyza

Vztah €. 1 v tab. III naznacuje silnou zévislost vzdjemného pofadi
obou systémié hodnoceni, obdobné& jako priib8h regresni pFimky kore-
laénim polem.

Shodné vysledky doklddd i provedeny neparametricky test Spear-
manova koeficientu korelace pofadi — vypocitand hodnota p = 0,933**
vysoce pPekracuje hladinu 1% signifikance.

Obdobny obraz nabizi i interpretace vztahu ¢&. 2, kdy zejména pri-
béh regresni pfimky korela¢nim polem demonstruje vyrazné ziZeni pro-
ti hodnotdm vztahu ¢&. 1.

Jiné vysledky nepfindsi ani vztah ¢&. 3, ktery zvefejiiujeme s ohledem
na prakticky dvojnasobnou hodnotu celkového moZného bodového zisku
proti Gh. ‘

Pro urcité srovnani navrZeného systému s jinym hodnocenim neZ Gh
jsme realizovali zhodnoceni vztahu ¢&. 4. Vysledek doklada zfetelnd
zvétSenou net&snost vztahdt zplsobenou predevsim niZ3i kvalitou Kkritéria
hodnoceni, jakym jsou vyhrané dostihové dotace.

Vedle t8snosti vztah@i mezi ob8ma systémy hodnoceni nds zajimalo,
do jaké miry doSlo u konkrétnich zvifat ke zmén& vysledného pofadi
konkrétnich koni v ro&niku. Bylo jiZ Fefeno, e Gh u nékterych jedincfi
vytvafi z jejich dostihové kariéry shodné hodnoceni, takZe nelze tato
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III. Vysledky korelaéni a regresni analyzy — The results of correlation and re-
gression analysis

Korelaéni Rovnice Charakte-
Vztah koeficient regresni ristika kore-
Xzy primky la¢niho pole
C.1
poradi koni podle absolutniho Gh +0,933++ y = 0,933.x + 4,34
x pofadi v bodovém systému
i
C.2) ;
absolutni hodnota Gh x absolutni | 0,930+ | y — 3,5.x — 109,5 e
vyse bodové hodnoty p
¢y ; zlizeni
absolutni hodnota Gh x 1/, abso- 40,930+ | 'y = 1,52.x — 54,75 Totl
lutniho bodového zisku y p
C.4) | ! yrazné
pofadi podle bodového zisku +0,734++ | y =0,7345.x + 17,26 | "gz§,. o
% poradi SVD ‘ | £0ZB1Ec
|

srovnani provadét zcela precizné. V tomto pfipadé jsme se pFidrZeli
primérného mista vSech koni hodnocenych shodn& v Gh.

Z vysledkil je zfejmé, Ze néktefi jedinci se v obou systémech v hod-
noceni 1i8, a to dosti v§znamns. Témé&F ve vSech pFipadech jsme vSak
pri kritice shledali, Ze kaZdd vyznamna zména poradi koni hodnocenych
bodovym systémem ve srovndni s Generalnim handicapem na$la logic-
ké zdivodnéni, coZ v mnohych piipadech o handicapu Fici nelze. Obecng
miZeme déle konstatovat, Ze Gh v mnoha piffpadech vynasi ojedinély
konkrétni dostihovy vykon a zastifluje nedostate€nou stabilitu formy
a opakovatelnosti vykonu kon&, coZ ve v&t$ing pFipad@ je z chovatel-
ského hlediska problematické. NavrZeny bodovaci systém naopak neékdy
az prili§ sréZi ojedinélé vykony koni, coZ v8ak by citlivfym zdsahem do
stanovenych zdsad bylo moZné z v&t3i miry paralyzovat.

DISKUSE

Objektivita kritéria pro hodnoceni dostihové vykonnosti resp. dosti-
hové kariéry, kterd je do soucasné doby fakticky jedinym exaktnim ma-
terialem charakterizujicim manifestovanou droveili fenotypovych a tim
1 genotypovych vykonnostnich schopnosti plnokrevniki, je jist& vysoce
vyznamna. Jak jsme strucné dokumentovali v literdrnim p¥ehledu, snaha
o objektivnim hodnoceni jiZ inspirovala fadu autord, ale dosud se ji ne-
podatilo odpovidajicim zpilisobem dofeSit na takové drovni, ktera by pFi
tak silném zkresleni mnoha exogennimi faktory zaji§tovala spolehlivou
efektivni selekci a zabrénila dosud pretrvavajici diskusi o vyhodnosti
toho & onoho selekéniho kritéria.

Podstatou obtiZi je, jak jsme jiZ uvedli, absolutni neméFitelnost do-
stihového vykonu a vzdjemnd objektivni relativizace koni, kterd je ovliv-
fiovdna nejen vyznamné piisobicimi vné&jsimi Ciniteli negenetického pii-
vodu, ale i subjektivnim pFistupem hodnoticitho subjektu, ktery vysledky
Jjednotlivych dostihovych kariér podrobuje Kritice.
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Pocetnost zdvodicich koni znemoZiiuje pfimé vzajemné srovnani fa-
dy zviFat v rocniku mezi sebou, takZe i z t&chto dévodd se dva kvalitni
jedinci stejného majitele Casto ve své dostihové kariéfe nepotkaji.

Situace je o to sloZité€jsi, Ze nejde vZdy pouze o objektivni kritiku
a prosté ocenéni dostihové kariéry kon& z chovatelského hlediska. Vzhle-
dem k silnému plisobeni negenetickych faktori totiZ Sasto samotnéa
dostihova kariéra v sob& zahrnuje ¥adu chyb a omylii nap¥. v meneZovani
koni, neodhadnuti optimélni distance, neodpovidajicim stupni trénova-
nosti nebo pretrénovanosti, ve 3patné taktice dostihu, nevhodném jezd-
€i, neodpovidajicim momentalnim zdravotnim stavu koné& jdouciho do
dostihu atd., coZ pochopitelng nékdy znacné zkresli celkovy vysledek
dostihového vykonu. Z pohledu delstho ¢asového obdobi, tj. vice let, je
vzhledem k ménici se kvalité dostihového pole problematické i samotné
vychédzeni z vlastniho vit8zstvi ¢i konkrétniho umist&ni koni. V riiznych
rocnicich se Casto sejdou ve v&t3im pocétu témér stejni, vysoce kvalitni
jedinci, ktefi spolu sout&Zi a vitézn& vychéazi vét§inou pouze jeden, zatim-
co druhy, popf. tfeti kiifi v slab$im poli jiného ro&niku by byl rovn&
v téchto dostizich vitézny. Tak se zakonité stavéd, Ze nékteFi jedinci sil-
nych roc¢nikd jsou podhodnocovéani ve srovnani s kofimi objektivng hor-
Simi, ktefi vS8ak nemaji v ro¢niku tak silné soupefe. Absolutni podet vi-
téznych (i umisténych) koni, vzhledem k poé&tu poradanych dostihf,
vV poméru k nart@stajicim staviim zavodicich zviFat klesd, ¢imZ je s Sasem
vlastné ménéna i v§znamova vaha vitézstvi, resp. umisténi.

Jsme proto shodného nazoru jako Rudolf (1976) a Neisser
(1976), ktefi podporuji minéni Heckera (1974), Ze je tfeba hledat
jind, popf. pomocné selek¢ni kritéria mimo vlastni dostihovou kariéru,
kterou Rudolf (1976) oznacuje jako ,zakladni dostihovou rychlost*.

Z podobnych diivoda se ztotoZiiujeme i s nazory, které uvadi Pern
(1973), a se zdsadami selek&niho planu anglického plnokrevnika SSSR,
jeZ zvefejnili Rjabovoj et al. (1974), kteFi vedle vlastni dostihové
kariéry, charakterizované umisténim kon& v dostizich, hodnoti a stano-
vuji limitni absolutni Cas pro kaZdého jedince zafazovaného do chovu.

Pfes vSechny uvedené obtiZe, které vlastni hodnoceni dostihové ka-
riéry prindsi, jsme v8ak toho nazoru, Ze dokud nebude nalezeno jiné,
objektivnéjSi méritko, je tfeba pri selekci vychézet z projevené dosti-
hové vykonnosti. Z dosud vyuZivanych méritek hodnoty vykonnosti, de-
monstrovanych v literarnim prehledu, povaZujeme pro naSe C¢eskoslo-
venské podminky za nejvhodné&j§i nekorigovany Generalni handicap.
K jeho pouZiti jsme se vyjadrili jiz dfive (Jelinek, 1983a).

Pfedkladany ndvrh bodového systému hodnoceni dostihové vykon-
nosti se vSak snaZi reSit kritiku dostihové kariéry po vylouteni subjektiv-
niho pfistupu, podle pfedem pevné& stanovenych zédsad.

Navrh vychédzi z propozic prvniho roku zavedeni kategorizace do-
stihd, tj. roku 1980. ProtoZe v priib&hu kaZdého roku dochézelo k jejich
vyraznym zménam (polet kategorii i skupin uvnit¥ kategorie), nelze
bez zavaznych tprav pocitat s jeho pfimym vyuZitim v praktickém pro-
vozu. Na zékladé vysledkidl prdce se vSak lze domnivat, Ze je jeho po-
uZziti v praxi zcela redlné a v mnohém by hodnoceni koni objektivizo-
valo. Zéakladni bodova stupnice, jak je uvedena v tab. I, by vS8ak musela
byt novelizovdna na bazi trvale stanoveného pod&tu kategorii a skupin
dostihii. Jednotlivd zdvodi§té (mimo drdhu ve Velké Chuchli), kde jsou
pofddany rovinové dostihy, by rovnéZ musela byt kategorizovédna, vietnsd

178 zwocisNA VYROBA — 1986



konkrétnich dostihti, aby vysledky umoZiiovaly srovnatelné podklady pro
hodnoceni koni.

Navrhovany zptisob bodové korekce za ,zptisob umistdni kon& v do-
stihu® by bylo tfeba prepracovat s ohledem na soutasné uZivanou caso-
mernou techniku, ktera dovoluje precizovat vitézného a¥ posledniho kong
v poli podle elektronicky m&Feného &asu (v roce 1980 nebyly jesté tyto
vysledky k dispozici).

Pravdépodobn& by bylo vhodné proti navrzenym relacim jest& vy-
raznéji bodové zvyhodnit n&které nase SpiCkové a mezindrodni dostihy
a vyrazné zohlednit distan¢ni optimum jednotlivych koni.

V pripadé&, Ze by podobny systém hodnoceni nabyl praktickych fo-
rem, bylo by po vySe zminéné tpravé moné pFistoupit k vypracovani né-
vrhu stupnice zdvaznych t¥id koni za vlastni vykonnost, podobné soucas-
neé platné stupnici podle Generalniho handicapu. Do této prace z pocho-
pitelnych dfivod zahrnut nebyl. !

Vyhodou bodového systému hodnoceni je dale moZnost strojné po-
Cetniho zpracovani na zaklads zadanych vstupdi, a to vZdy po skoné&eni
dostihového dne, takZe vysledky by byly ihned druhy den pribézné
k dispozici.

Samotné zasady bodového systému zamezuji takovym nesrovna-
lostem, jaké napf. m@iZeme zaznamenat u kon& Sumatra, kdy jeden
neumistény start v dostihu III. skupiny vynesu 51,5 kg v Gh, nebo Bu-
déna, kdy jedno wvitézstvi v dostihu V. skupiny a 'dalSich p&t netisp&s-
nych startli predstavuje 47,5 kg Gh, nebo u kon& Herold, ktery z osmi
netspésnych startd ve skuping I a¥ V obdrZel 40,5 Gh. Lze také uveést
opacné priklady nadhodnocenych koni, jako napf. u koné& Fénix, Rastra-
ta, Ned Admiral apod. .

Zavedeni tohoto nebo podobného systému hodnoceni by zFejmé ne-
mélo znamenat likvidaci nebo tplné opomijeni dosud vyuZivanych mé&ri-
tek dostihové vykonnosti, ale mé&lo by se spolu s event. vedlej$imi do-
plitujicimi aspekty, jako je rychlost, konstituni tvrdost, dostihova me-
chanika pohybu apod., stdt noshou plochou selek&ni prace v dalSim
Slechténi vykonnosti anglického plnokrevnika.

Zavér a navrh na vyuziti vysledku v praxi

Cilem pfedloZné préce bylo proSetfeni daldich moZnosti uplatndni
novych selekCnich kritérii dostihové vykonnosti v chovu anglického
plnokrevnika s ohledem na ne zcela vyhovujici troveii objektivity u nés
pouZitelnych a dosud vyuZivanych mé&ritek.

Systém bodové kritiky dostihovych kariér rovinovych koni byl reali-
zovan jako modelovy navrh, ktery vychézi z nového pojeti kategorizace
dostihového provozu v CSSR od roku 1980. Na tomto prvnim roéniku byl
také demonstrovan vysledek a redlnost praktického vyuZiti takovéhoto
systému, ktery pochopiteln& nese s sebou n&které znamky nedokonalosti
i dostihovych propozic, jeZ se od tohoto obdobi kaZdoro&nd zptesiiuji
a zdokonaluji. Pravé z t&chto diivodd je ndvrh t¥eba chépat jako mode-
lovou ukézku. .

Z dosaZenych vysledki 1ze vyvodit tyto zavéry:

1. Vlastnf ndvrh i jeho praktickd demonstrace prokazaly realnost to-
hoto systému, vyuZivajictho oficidlni dostihovou dokumentaci pfi vy-
lou€eni subjektivniho posouzeni.
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2. Byla prokdazéna velka tésnost vazby mezi dnes vyuZivanym Gh a na-
vrzenym systémem, i kdyZ v nékterych pripadech je zména pohledu
na ocenéni koni vyrazné rozdilnd. Vidy v8ak bylo pro takovyto po-
hled moZné nalézt logické zdvodnéni.

3. V ojedinélych pfipadech se projevila potfeba vét§iho bodového zdi-
raznéni vyznamu nékterych dileZitych, predevSim mezindrodnich
dostihi a bude tfeba zohlednit distanc¢ni optimum jednotlivych koni.

4, Systém bodovéani daleko vice neZ Gh zdliraziiuje stabilitu a opako-
vatelnost stejného vykonu jako dileZity geneticko-selek¢ni pfedpo-
klad, prosazujici zadsadu, Ze dobry, vykonny kiii méa byt schopen
podat dobry vykon vZdy a za kaZdych, s ostatnimi kofimi srovnatel-
nych podminek.

5. Vlastni rozvrZeni bodovych oprav a korekci neni navrhovdno na-
hodné, ale na zadkladé zndmych genetickych pfedpokladd a dalsich
biologickych zdkonitosti.

6. Nutnym predpokladem v pripadé praktické realizace podobného
systému hodnoceni je pfedchozi definitivni stabilizace podminek ka-
tegorizace ostatnich zdvodi$t a dostihi mimo drdhu ve Velké Chuchli.

7. Pripadna realizace v praktickém dostihovém provozu by si vyZadala
nekteré zasadni Upravy v tabulce zdkladniho bodového zisku koni,
které souvisi se zménénymi podminkami kategorizace dostihéi po-
slednich let, popf. dal§imi Ciniteli.

8. Bylo by tcelné dopracovat a upfesnit nékteré zm&ny v bodovych ko-
rekcich tak, jak jsme naznacili v diskusni ¢asti.

9. Systém odstrafiuje ur¢ité ziZeni proménlivosti hodnoty koni v Gh,
které se projevovalo zejména v podprimérné Césti ro¢niku, a umo¥.
ni se mechanické strojné-pocetni velmi rychlé prtib&Zné zpracovani
dat jiZ druhy den po dostihu.
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DoSlo dne 12. 3. 1985

MENWHEK, §. (HayuHo-uccnepopaTenbckas CTaHUMs KOHEBOACTEBA, CnaTuHsHbI): BO3MOX-
HOCTU NPUMEHEHUs HOBOrO CENEeKUMOHHOTO KPWUTepusi B OLEHKe nowajel UUCTOKPOBHOI
BepxoBoit nopoasl. Zivoé. Vyr., 31, 1986 (2) : 169-182.

YunTbiBasi HEYAOBNETBOPUTENbHYIO OGbEKTUBHOCTb B HaCTOSLIEE BPEMs MCMONb3yeMbIX Kpu-
TepUeB CKaKOBbIX PE3yNbTaTOB, KOTOPbI€ CUWTAIOTCS OCHOBHOW NPEANOCHINKOW AanbHEH-
weit 3PEeKTUBHONW Cenekuuu B PpasBejeHWUM aHrUICKON NONHOKPOBHOW nowaau, Mbl
npeanaraemM MOAENbHbIA . MPOEKT CUCTEMbl OLEHKMU, UCXOASILLEN M3 MPOUHbIX, 3apaHee ycTa-
HOBNEHHbIX MPUHLMUMNOB, NO3BONSIOWNX KPUTUKY PaBHUHHOI CKaKOBOW Kapbepbl TPexneTHewn
nowaan 6e3 BAMSHUA OLEHMBAEMOro Cy6bekTa M MpeAoCTaBASIOWUX BO3MOXHOCTb GbICTPOW
MexaHuueckoit o6paboTku. CUCTEMa UCXOAUT U3 OULMaNbHbIX PEe3y/bTaToB, MpeAnaraemblx
no HOBOW KBanUUKaLWOHHOW KaTeropusauuu nowasein ¢ 1980 r., npu UCnonb3oBaHUU KOP-
PeKUMU TrnaBHbIX SKCOreHHbIX (PaKTOPOB M yueTe reHeTMUEeCKUX U APYrux GMONOruyeckux
3aKoHOMepHoCTei. MoaenbHblii MPOEKT MoKasaH Ha roje TPEexNeTHUX nolajei W CTaTUCTu-
yecky o6paGoTaH MO CPaBHEHWIO C A0 CUX MOPp NpUMeHsieMbiM [eHepanbHbIM raHjguKanom.
B cTaTbe ONMCbIBAETCS npakTUueckas peanbHOCTb 3TOM OOGLEKTUBHOW CUCTEMbI, YUuWTbiBa-
owei cneumcuueckune ycnosus YCCP. Co6CcTBeHHO npakTuueckoe nojgobue, oaHako, Tpe-
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6yer HekoTOpOW AanbHeWlweid o6paGoTKM, CBA3aHHOW C NpeawecTBylowed crabunusauuei
OCHOBHbIX MpPaBUN CKaKOBbIX MPEANONOXEHMUIA.

NONHOKPOBHas noluajb; BbipaboTka; CKauku; CeNneKTUBHbIN KPUTEPUI

JELINEK, J. (Research Station for Horse Breeding, Slatiiany): Possibilities of Using
a New Selection Criterion for the Evaluation of English Thoroughbred Horse. Zivoé.
Vyr., 31, 1986 (2) : 169-182.

The currently used criteria of racing performance, considered as the basic pre-
requisite for further effective selection in the breeding of the English Thoroughbred
horse, are not sufficiently objective. A model score evaluation system is proposed,
based on fixed principles, determined in advance and enabling to criticize the flat-
-race career of a three-year-old horse without the influence of those who make the
evaluation; the system also enables a rapid mechanical processing of the data.
Official results have been applied offered by the new qualitative categorization of
horses introduced in 1980, with the use of the corrections of the main exogenic
factors and inclusion of the genetic and other biological regularities. The proposed
model is demonstrated on a year set of three-year-old horses and is statistically
evaluated in comparison with the General Handicap, used until now. This objective
system, respecting the specific conditions of Czechoslovakia, has been demonstrated
to be practically applicable. However, practical use will require some further
adjustments, following from. the previous stabilization of the basic racing rules and
instructions.

full-blooded horse; performance; races; selection criterion

JELINEK, J. (Forschungsstation fiir Pferdezucht, Slatitiany): Mdglichkeiten der An-
wendung eines mneuen Selektionskriteriums bei der Beuerteilung des Englischen
Vollbliiters. Zivoé¢. Vyr., 31, 1986 (2) : 169-182.

Im Hinblick auf die unzureichende Objektivitdt der gegenwirtig angewandten Kri-
terien der Rennleistung, die eine grundlegende Voraussetzung fiir die weitere effek-
tive Selektion in der Zucht des Englischen Vollbliiters darstellt, unterbreiten wir
eine Modellentwurf eines Punktebewertungssystems. Es geht von festen, im vor-
hinein bestimmten Grundsédtzen aus, die eine Kritik der Flachrennkarriere eines
dreijahrigen Pferdes, ohne Beeinflussung durch das bewertende Subjekt, ermogli-
chen, und bietet die Moglichkeit einer raschen mechanischen Bearbeitung. Dieses
System fuBt auf den offiziellen Ergebnissen, die die neue, im Jahre 1980 einge-
fiihrte qualitative Kategorisierung der Pferde bietet, unter Ausniitzung von Korrek-
turen der exogenen Hauptfaktoren sowie unter Beriicksichtigung weiterer biologi-
scher GesetzmidfBigkeiten. Der Modellentwurf wird an einem Jahrgang der Drei-
jédhrigen demonstriert und im Vergleich mit dem bisher angewandten Generalaus-
gleichsrennen (General Handikap) statistisch ausgewertet. In der Arbeit wurde die
praktische Anwendbarkeit dieses objektiven Systems, das die spezifischen Bedin-
gungen der CSSR respektiert, nachgewiesen. Die eigentliche praktische Gestaltung
erfordert allerdings noch einige weitere, an die vorhergehende Stabilisierung der
Grundregeln der Rennpropositionen ankniipfende Regelungen.

Vollbliiter; Leistung; Rennen; Selektionskriterium

Adresa autora:
Ing. Jaroslav Jelinek, CSec., Vyzkumni stanice pro chov koni, 538 21 Slatiiany

182 zvocisna vYROBA — 1986



